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Abstract 
The present study was conducted with the aim of analyzing the structure of the social 

network of co-authoring books by faculty members in the area of educational sciences of 
Tehran province universities. In this research, the scientometric approach and analysis of 
social networks has been used. The statistical population of this research is the books pub-
lished by the faculty members in the area of educational sciences in public universities of 
Tehran, which were published by publishing organizations and were indexed on Khaneh 
Ketab website. 643 books were studied using the available sample method. In this re-
search, at first the patterns of co-authorship in the books of faculty members in the area of 
educational sciences were examined, then, with a scientometric approach, the structure of 
the co-authorship networks using macro indicators of density including clustering coeffi-
cient, network diameter, connectivity, and average were studied. The distance was consid-
ered and micro-indices of centrality degree, betweenness, closeness and eigenvector were 
used to check the performance of each member. Examining the patterns of co-authorship 
among faculty members showed that the highest amount of co-authorship among the stud-
ied population was 231 cases of double authorship (36 percent), 104 cases of triple author-
ships (16 percent), 32 cases of four authorships (5 percent), and 46 cases of five author-
ships or more (7 percent). The share of single authorship has been reported in 230 cases 
(36 percent). In other words, 64 percent of the books are collaboratively published. The 
co-authoring network of books by faculty members in the area of educational sciences 
consists of 106 nodes and 100 links. Also, the examination of the macro indicators of the 
social network of co-authorship in the studied society shows that this structure has low 
cohesion due to its low density, and the network of co-authorship of books by educational 
science faculty members is a discrete network with very few relationships between differ-
ent nodes. The analysis of the micro-indices show that according to the centrality index, 
scholars such as Mahmoud Mehrmohammadi, Kourosh Fathi Vajargah, Mohammad At-
taran and Khosrow Bagheri have prominent positions and their level of influence and 
power in the network is higher than other members. Also, these people somehow control 
the flow of information in the network. 
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Introduction 
The production of knowledge and scientific research is one of the main missions 
of higher education systems, and faculty members play a pivotal role in achiev-
ing this goal. The quality of collaboration and academic partnership among fac-
ulty members directly impacts the development and creation of knowledge. So-
cial network analysis, as a valuable tool, examines scientific relationships and 
the structure of collaborations. Co-authorship of books serves as a key indicator 
of academic collaboration, shedding light on patterns of interaction among re-
searchers. Universities, as centers of knowledge production, owe their success 
to the educational and research activities of their faculty members. Analyzing 
co-authorship relationships can identify influential researchers, uncover chal-
lenges in collaboration, and propose solutions to enhance academic partner-
ships. This study aims to analyze the co-authorship network of educational sci-
ences faculty members by examining various social network indicators to pro-
vide a better understanding of collaboration structures. 

Findings 
The findings of this study show that 64% of the books published by faculty 
members in the area of educational sciences were co-authored, while 36% were 
authored individually. The co-authorship network consists of 106 nodes (mem-
bers) and 100 links (collaborative relationships). The network's density is 0.009 
which indicates low cohesion. The clustering coefficient is 0.783, suggesting 
that members tend to collaborate within small clusters. However, the low con-
nectivity (0.082) and high fragmentation (0.918) indicate a fragmented struc-
ture, with limited connections between members. The average distance in the 
network is 3.538, meaning members can be connected through four intermedi-
aries. The network diameter is 8, indicating a large distance between the farthest 
members. In terms of centrality, Mahmoud Mehrmohammadi, Kourosh Fathi 
Vajargah, and Khosrow Bagheri have the highest centrality and play a key role 
in the network. These findings highlight limited interactions in the co-author-
ship network and the need to strengthen academic collaborations. Additionally, 
the results suggest that the network lacks high cohesion. It also suggests that 
information flow within the mentioned network is slow. 

Results 
The results of this study show that the co-authorship network of educational 
science faculty members lacks sufficient cohesion and has a disjointed structure. 
The low density of the network and high connectivity and fragmentation indices 
indicate limited relationships between members and slow information flow in 
this network. However, the high clustering coefficient indicates the members' 
tendency to group collaborations, which can lead to strengthening collabora-
tions and the formation of more effective scientific clusters in the future. The 
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low average distance and diameter of the network indicate that network mem-
bers can easily connect to each other through multiple intermediaries, but the 
large distance between the most distant members remains a challenge. Among 
the network members, some individuals with the highest centrality indices, such 
as Mahmoud Mehrmohammadi, Kourosh Fathi-Vajargah, and Khosrow 
Bagheri, play an important role in establishing and expanding scientific rela-
tionships. This study shows that by strengthening scientific collaborations and 
facilitating communications between faculty members, it is possible to improve 
the quality of scientific productions and to increase scientific interactions. Over-
all, to improve the state of the co-authorship network in this area, there is a need 
for policies and strategies to facilitate collaborations and to reduce network frag-
mentation. 
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 ١ يتيرشته علوم ترب يعلمئتيه يكتب اعضا يسندگينوهم ياجتماع ةشبك ليتحل
  ٢ناسار درضايحمو   ١وندزهرا معارف

  z.maarefvand@qom.ac.ir. ران يدانشگاه قم، قم، ا ،يو علوم انسان اتي دانشكده ادب ،يتيگروه علوم ترب ارياستاد ١
تهران،   ،يبهشت ديدانشگاه شه ،يو روانشناس يتيدانشكده علوم ترب ،يتي گروه علوم ترب ،يآموزش عال تير يمد ي مسئول، دكتر  سندهينو ٢
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 ده ي چك 
رشتة علوم    ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم   ي ساختار شبكه اجتماع   ل ي پژوهش حاضر با هدف تحل 

  ي ها شبكه  ل ي و تحل   ي سنج علم  كرد ي پژوهش از رو   ن ي . در ا د ي شهر تهران انجام گرد  ي دولت   ي ها دانشگاه   ي ت ي ترب 
  ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي پژوهش كتب منتشرشده اعضا   ن ي ا   ي استفاده شده است. جامعة آمار   ي اجتماع 
  ه ي خانة كتاب نما   ت ي و در سا   ده ي چاپ گرد   ي انتشارات   ي ها شهر تهران است كه توسط سازمان   ي دولت   ي ها دانشگاه 

نمونة   با روش  است.  بررس   ٦٤٣در دسترس  شده  ا   ي كتاب  در  بررس   ن ي شد.  به  ابتدا    ي الگوها   ي پژوهش 
به مطالعه    ي سنج علم   كرد ي و سپس با رو   پرداخته   ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي در كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم 

قطر شبكه    ، ي بند خوشه   ب ي تراكم، ضر   ا ي   ي كلان چگال   ي ها ¬با استفاده از شاخص   ي سندگ ي نو ساختار شبكه هم 
  ت ي خرد مركز   ي ها ¬از اعضا از شاخص   ك ي عملكرد هر    ي بررس   ي فاصله پرداخته شد و برا   ن ي انگ ي ، اتصال و م 

نشان    ي علم ئت ي ه   ي اعضا   ن ي ب   ي سندگ ي نو هم   ي الگوها   ي . بررس د ي استفاده گرد   ژه ي و و بردار    ي ك ي نزد   ت، ي ن ي درجه، ب 
درصد)،     ٣٦(   ي سندگ ي مورد دونو   ٢٣١صورت  عه  به جامعة مورد مطال   ن ي در ب   ي سندگ ي نو هم   زان ي م   ن ي شتر ي داد كه ب 

  د مور   ٤٦درصد)،    ٥(   ي سندگ ي صورت چهارنو مورد به   ٣٢درصد) ،    ١٦(   ي سندگ ي نو صورت سه مورد به   ١٠٤
درصد)     ٣٦مورد (   ٢٣٠  ن ي ب   ن ي در ا   ي سندگ ي نو درصد) بوده است. سهم تك   ٧(   شتر ي و ب   ي سندگ ي صورت پنج نو به 

  ي سندگ ي نو منتشرشده است. شبكه هم   ي صورت مشاركت ها به درصد كتاب   ٦٤  گر ي د   ان ي گزارش شده است. به ب 
  ي بررس   ن ي است. همچن شده   ل ي شك ت   وند ي پ   ١٠٠گروه و    ١٠٦از تعداد    ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا 

ساختار، به    ن ي دهندة آن است كه ا ورد مطالعه نشان در جامعه م   ي سندگ ي نو هم   ي كلان شبكة اجتماع   ي ها شاخص 
  ، ي ت ي علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو برخوردار بوده و شبكه هم   ي ن يي كم آن از انسجام پا   ي چگال   ل ي دل 

  دهد ي خرد نشان م   ي ها شاخص   ل ي مختلف است. تحل   ي ها گروه   ان ي كم م   ار ي روابط بس   ي گسسته و دارا   ي ا شبكه 
و محمد عطاران و    واجارگاه ي كوروش فتح   ، ي چون محمود مهرمحمد   ي افراد   ت ي كه با توجه به شاخص مركز 

اعضا، بالاتر بوده و    ر ي ها در شبكه، نسبت به سا نفوذ و قدرت آن   زان ي برجسته و م  ي گاه ي از جا   ، ي خسرو باقر 
  . كنند ي طلاعات در شبكه را كنترل م ا   ان ي جر   ي افراد به نوع   ن ي هستند و ا   ي علم   ي رگذار ي قدرت تأث   ن ي شتر ي ب   ي دارا 

     . ي سندگ ي نو هم   ، ي شبكه اجتماع  ، ي ت ي رشته علوم ترب   ، ي علم ئت يه   ي اعضا : هاواژه   د ي كل 

 
  ٠٤/١٤٠٣/ ٢٨  : انتشار آنلاين تاريخ    ؛  ١٤٠٣/ ٢٦/٠٤  تاريخ پذيرش:   ؛   ٠٤/١٤٠٣/ ٢٣  تاريخ اصلاح:   ؛   ٢٤/٠٩/١٤٠٢  تاريخ دريافت: 

رشته   ي علمئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم   ي اجتماع   ة شبك   ل ي تحل ).  ١٤٠٣وند، زهرا، ناسار، حميدرضا. ( معارف   استناد: 

    doi: https://doi.org/10.22091/JRIM.2024.10198.1046.  ٤- ٣٩)،  ٣(   ٢، هاي آموزش پژوهش در روش ،  يت ي علوم ترب 
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  مقدمه
هاي اصلي و عمدة نظام از آنجايي كه توليد دانش و پژوهش علمي از جمله رسالت 

ها به دانشگاهترين ركن حركت  علمي مهم گردد و اعضاي هيئت آموزش عالي محسوب مي 

باشند، ميزان و چگونگي كيفيت همكاري و مشاركت آنها ها و اهدافشان ميسمت رسالت 

آموزي، در توسعه و خلق دانش از اهميت بالايي برخوردار است. دانشگاه محلي براي علم 

مهم  كه  آنجا  از  بود.  توليد علم خواهد  نقد و در نهايت  با  توام  دارايي هر بازتوليد  ترين 

مثابة يك سيستم پويا و ها و مراكز علمي نيز به ان، سرمايه انساني آن است، دانشگاه سازم

هاي مجدانه علمي و تلاش هاي اعضاي هيئت زنده، شكوفايي و تعالي خود را مرهون فعاليت 

آنان در جهت تحقق كاركردهاي متصور بر دانشگاه چون آموزش، پژوهش و ارائه خدمات 

دانند. عملكرد اعضاي اندازهاي آن مي ها و چشم و همسو با رسالت   به درون و برون دانشگاه

هاي پژوهشي و انجام توان درقالب نشر مقالات، تأليف كتب، اجراي طرح علمي را مي هيئت 

هاي علمي، آموزش و ارائه ها و كنفرانس تحقيقات بنيادين، برگزاري و شركت در همايش

هاي جديد و... مشاهده نمود. بر دستاوردها و يافتهنويسي  هاي آموزشي، نقد و حاشيه كارگاه 

فعاليت  هيئت اين  اعضاي  تعاملات  ساية  در  پژوهشي  و  آموزشي  يكديگر هاي  با  علمي 

گردد. يكي از ابزارهاي ارتباطي در اجتماعات علمي تواند باعث آفرينش علم و نشر آن  مي 

نظران و انديشمندان صاحب   هاي ترين دغدغه باشد. نگارش كتاب همواره از مهم كتاب مي 

يا محصول علم  آن  توليد  و  تفكر و ورزي در مسير توسعه علمي هركشور است. كتاب   ،

تجربه فردي است و يا حاصل زايش انديشه بين دو نفر و يا بيشتر از همكاران علمي در 

باشد. براي بررسي همكاري علمي و كشف روابط هاي مختلف مي يك حوزه و يا حوزه 

هاي علمي متقن گيري از روش في مابين پژوهشگران در توليد و نشر كتاب نيازمند بهره 

نظران از هاي متفاوتي براي سنجش عملكرد پژوهشي صاحب روش   باشد. رويكردها و مي 

عنوان يك رويكرد است. در اين ميان تحليل شبكه اجتماعي به هاي گذشته مطرح شده دهه 

تحليل «  است. گرديده   هاي اخير مطالعه و بررسي كمي براي مطالعة همكاري علمي در سال 

اي و يافته براي تحليل ساختار رابطه عه اي از ابزارهاي تحليلي توس اجتماعي مجموعه   ة شبك



    ۹    ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم   ي اجتماع   ة شبك   ل ي تحل 

 ). ١٣: ٢٠١١،  ١ولمنمارتين و  ( » مند است آن بر روي رفتارهاي فردي و عملكرد نظام   تأثير 

از افراد است  اي وعه م مج  گيرد ي شكل م  ي شبكه اجتماع  يك  يل كه ذ   ي شبكه همكار يك «

-شبكه   يندارند. ساختار چن   يارنفرات را در اخت  ير از سا   اي زيرمجموعه  ها كه هركدام از آن 

 يبرا   ي علم  ي خروج يت  و كم يفيت  ك   ي مهم برا   ي دربردارنده معان   ي علم   ة رشت   يك در    هايي 

 به ).  ها دانشگاه   و   ها دپارتمان   يق، تحق   هاي مانند گروه (   باشدي م   ه گرو اشخاص و محققان  

 يكبا    يز ن  ي هستند و بعض  يگران در حال تعامل با د   يقطور عم ه از افراد ب  ي كه برخ  اي گونه

نوع تعاملات ممكن است به   ين مشخص و در دسترس در ارتباطند. شكل ا   يرمجموعه ز 

اجتماع  ارتباط  در    ي شكل  شركت  با  و    يك افراد  طر   يا كنفرانس  از  پست   يق ارتباط 

ورد سنجش قرار داد م ي نوع از ارتباطات را به آسان   ين ا  توان يباشد كه البته نم  يكي الكترون 

 ي نمونه معرف از همكار   يك عنوان  ه ب   ي مقالات پژوهش  نويسندگي هم   يراًدرمقابل، اخ   ي ول 

گرفته است و   ار مورد توجه قر  آميزي يت طور موفق ه ب   ي همكار  هاي در ساخت شبكه   ي، علم 

شرشده منت  هايداده  يگاهرا با استفاده از پا  يهمكار   يزان م ،و با دقت  يبه آسان  توانيالبته م 

 و   اي رشته بين   تحقيق   ة حوز   يك   هم   اجتماعي   ة شبك   تحليل   ). ٤٣١:  ٢٠١٠،    ٢يك(پا"  سنجيد 

 موجودات  بين   روابط   ساختار   كه  دهدمي   پاسخ   ال ؤ س  اين   به   و   است  تحليلي  تكنيك   يك  هم 

 بنابراين .  دارد   اجتماعي  هاي پديده  ساير  بر   ي تأثير چه   ساختار  اين   و   است   چگونه   اجتماعي 

 است  كنشگران   بين   اجتماعي   پيوندهاي  الگوي  تفسير   و   كشف   روش،   اين   هدف  ترين اصلي 

 ٢٠٠٨، ٤باتز  ؛ ٢٠١٠ديگران،   و   ٣هلمز  از  نقل   به  ١٣:  ١٣٩٣  نژاد، صادقي   و   بهمنيدخت نوغاني (  

 در.  است   اي رابطه   هايداده   روي   بر  تأكيد  شبكه،  تحليل  روش   در).  ٢٠٠٥ديگران،   و   ٥نوي  و 

 و   خصوصيات   تا   است   نظر   مورد   ها گره   بين   رابطه   محتواي   و   شكل   بيشتر   شبكه،   تحليل 

 تحليل   و   تجزيه   روي   بر   اجتماعي   ة شبك  تحليل   هاي پژوهش   از   تعدادي .  ها عامل   صفات 

 و   بينشان   روابط   و   ها گره   ساختاري   هاي ويژگي   بررسي   كنند؛ مي   تمركز   شبكه   شناسي ريخت 
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 تحت   را  كامل  شبكه  و  شبكه   اعضاي  رفتارهاي  و  ساختارها   شبكه،  توپولوژي  چگونه  اينكه 

با مطالعه و تحليل روابط   ). ٣٥٨-٣٥٩:  ١٣٩٤همكاران،   و  موسوي   سادات (  دهد مي   قرار  تأثير 

توان پژوهشگران برتر در آن حوزه را خاص مي   ة نويسندگي پژوهشگران در يك حوز هم 

(خاصه و سهيلي،   اعي مشخص نمود از نظر ميزان تعاملات اجتماعي يا به عبارتي نفوذ اجتم 

در زمينه كتب منتشرشده  علميهيئت ي اعضاي تأليف هاي هم ). ترسيم و تحليل شبكه ١٣٩٧

كننده بستري مناسب هاي اجتماعي، فراهم ها، با استفاده از ابزارهاي پيشرفته تحليل شبكه آن 

  خواهد بود.   هابراي آشكارسازي الگوهاي همكاري در ميان آن 

طولاني در   ةنويسندگي داراي سابق همكاري علمي از طريق هم   ة از نظر پژوهشي مطالع 

) توسعه ١٩٧٩،١٩٧٨( ١سنجي است و با كار پيشگاماني همچون بيور و روزن  علم كتاب 

جايي كه كول   ؛ گردد بازمي   ١٩١٧سنجي به سال  كتاب   ة ) ريش ٢٠١٥(   ٢يافت. از نظر فيناردي

آناتومي بدن (تشريح)   ة اي انتشارات در حوز ) به تجزيه و تحليل مقايسه ٩١٧١(   ٣و ايلس

ها و مجلات و پرداخته و به شمارش تعداد عناوين در كتاب   ١٨٦٠تا    ١٥٤٣هاي  بين سال 

با انتشار يك گزارش به   ٤) هولم ١٩٢٣ها در كشورها روي آوردند. در سال  ( بندي آن گروه 

پرداخت.   ١٩١٣تا    ١٩٠١هاي  للي ادبيات علمي بين سال الم تجزيه و تحليل فهرست بين 

 )١٩٦٣) و (١٩٥٥(   ٦پريس  و   ٥سنجي از طريق اقدامات افرادي همچون اوگن گارفيلدكتاب 

 ١٩٦٩سنجي براي اولين بار در  يك رشد جهشي دست پيدا كرد. تا اين كه عبارت كتاب   به 

پريچارد او كتاب ه ب   ٧توسط  هاي تعريف نمود: كاربرد روش   سنجي را چنينكاربرده شد. 

گيري سنجي يك فن اندازه آماري و رياضي براي كتب و ساير ابزار ارتباطي. در نتيجه كتاب 

باشد. در ابتداي اند، مي گيري هاي ارتباطات مكتوب كه به هم متصل شده و قابل اندازه جنبه 

گرايانه و پوزيتويستي تقريباً تجربه شناختي و فلسفي  گرايي و رويكرد معرفت قرن بيستم علم 

 
1 . Beaver& Rosen 
2 . Finardi 
3 . Cole & Eales 
4 . Hulme 
5 . Eugene Garfield 
6 . Price 
7 . Pritchard 



    ۱۱    ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم   ي اجتماع   ة شبك   ل ي تحل 

سنجي هم از اين فرما بود. علم هاي علمي حكم گيري تمام رشته بر روند پيدايش و شكل 

تجربه  و  پوزيتويستي  رويكردهاي  نماند.  مستثني  دوره شكل گرايانه قاعده  اين  در  كه  اي 

موجود بود كه نياز هاي اطلاعاتي ها و آشوب گرفت، در واقع پاسخ آن دوران به نابساماني 

به  آن  پيامد  اما  داشت.  ارزيابي  و  كنترل  بي به  روش و چون كارگيري  در چراي  عيني  هاي 

هاي يك حوزه، قابليت بودن پژوهش هاي علمي شد، و يكي از شروط اصلي علم پژوهش 

گرايي در هاي قابل مشاهده بود. نمود اين عينيت سنجش آن با مقياس شدن و امكان كمي 

يعني  نظريه   دوره،  اين  ارتباطات   ة نظري« غالب  مي   »رياضي  انفجار   ة كند. پديد خودنمايي 

عظيم  حجم  به  دسترسي  در  پژوهشگران  سردرگمي  متون،  تصاعدي  رشد  اطلاعات، 

هاي آماري در علوم اجتماعي از يك طرف و رسالت كتابداران كارگيري روش اطلاعات و به 

شناختي و پارادايم رويكرد معرفت   ة و نيز غلب  در تسهيل دسترسي به اطلاعات از سوي ديگر

گرايانه و پوزيتويستي زماني خاص كه بيش از آن كه علمي باشد، علم   ةغالب در آن دور 

بود و تلاش كتابداران براي كسب اعتبار علمي با توجه به تعريف جديد از علم، كه علم را 

سنجي به شكل هاي پيدايش علم كرد، از جمله زمينه با معيارهاي كمي و تجربي ارزيابي مي 

  ). ٥٠-٥١:  ١٣٩٢(حيدري و همكاران،    امروزي هستند

شمرد: سنجي را چنين برمي در مطالعات كتاب  شده استفاده   ) ابزارهاي ١٩٩١(  ١لانكستر  

الف) استناددهي و تجزيه و تحليل منابع، ب) تجزيه و تحليل محتوا و سند، ج) مطالعات 

ط  انتشار.  آمار  نظر وي  كاربر، د)  دانشمندان دركشورهاي درحال   )١٩٨٢(بق  از  بسياري 

ترجيح مي  تا در مجلات توسعه  دهند مقالات خود را در مجلات خارجي منتشر نمايند 

شدن آنان است. بيش از نيمي رسميت شناخته   خاطر اعتبار، جايگاه و به كه به كشور خود  

چاپ  به  آمريكايي  مجلات  در  هندي  دانشمندان  مقالات  برايشان   از  اين  و  رسيده 

  ). ١٢-١، :٢٠١٣، ٢(نيشتا آنيكومار   انگيزاست بر غرور 

غالباً بر نوشتارهاي علمي و پژوهشي متمركز سنجي  ) عقيده دارد علم ٢٠٠١(  ٣ويلسون
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۱۲        ۱۴۰۳  پاییزـ    هفتم  ی اپ یـ شماره پ   سوموم ـ شماره د سال 

هاي پژوهشگران، ساختارهاي اجتماعي، سنجي بيشتر به فعاليت شده است. متخصصان علم 

گذاري علم و فناوري در اقتصاد ملي، سياست   سازماني، مديريت پژوهش و توسعه، نقش

با ).   ٢٩٣-٢٩٤:  ٢٠٠١پردازند (هود و ويلسون،  در علم و فناوري و نظايري مانند آن مي 

كمي پرداخت و به   هاي علمي با استفاده از شاخص   ةتوان به سنجش توسع پژوهي مي علم 

با  مقايسه  به  و  نمود  استفاده  آن  از  فناوري  و  بررسي وضعيت علم  براي  معياري  عنوان 

زمين از مهم شاخص   ة سايركشورها در  تعدادي  پرداخت.  اين شاخص هاي علمي  ها ترين 

شاخص  از:  مقالهعبارتند  تعداد  فناوري،  گسترش  و  توليد  علمي، شاخص هاي  هاي هاي 

دادهاي علمي منتشرشده در سطح جهان و يزان مشاركت ايرانيان در برون انتشار دانش، م 

 ة منسجم دربار  يهايي فاقد ديدگاه كه چنين بررسي   لازم به ذكر است هاي پژوهشي.  بودجه 

هاي مثابه يك نظام اجتماعي و انگيزه   به  رشد علم و دانش، رابطه علم و جامعه، تحليل علم 

هاي كمي رشد ين مطالعات، قابل مقايسه بودن شاخص فرض تمامي ااهل علم هستند. پيش 

بين كشورهاي مختلف،   در  بودن تعميم علم  تمام رشته شاخص   پذير  به  هاي علمي، و ها 

يافتگي گذاري در علم و پژوهش و سطح پيشرفت و توسعه ارتباط مستقيم ميزان سرمايه 

هستن تحليلي  كمتر  و  توصيفي  كمي،  بيشتر  مطالعات  اين  است.  (شارع علوم  و د  پور 

علم   ؛ ) ٢-٣:  ١٣٨٦فاضلي، كه  داشت  توجه  بايد  شاخه همچنين  از  هريك  در  هاي سنجي 

هاي ها و شرايط خاص هريك از حوزه هاي خاص خود را دارد. نبايد ويژگي علوم، ويژگي 

  ). ٩١:  ١٣٨٨ علم و دانش را ناديده گرفت (حيدري، 

هم شبكه  شبكه هاي  و  ابزار نويسندگي  استناددهي  مطالعه   هاي  براي  سودمندي  بسيار 

وري علمي هستند. در ات مثبت در بهره تأثير باشند و هر دو داراي  همكاري در علم مي 

نويسندگي در علوم طبيعي هم   ة سنجي، مطالعات متعددي در زمينرويكردهاي آغازين كتاب 

آن  از  تعداد محدودي  اما  انجام شده  اين موضوع در رشته و اجتماعي  به مقايسه  هاي ها 

صورت مكرر در بررسي جزء معيارهايي است كه به   نويسندگي هم مختلف پرداخته است.  

 ةالگوهاي همكاري بين محققان مورد استفاده قرار گرفته است. همكاري علمي به واسط 

ها و توليد دانش علمي تواند باعث بهبود ارتباط، تسهيم شايستگي انواع مختلف تعاملات مي



    ۱۳    ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم   ي اجتماع   ة شبك   ل ي تحل 

عنوان يك زيربنا براي ايجاد ه همكاري علمي، ب   ة). شبك ١٠٩٢:  ٢٠١١  ، ١گردد (دي استفانو

واسطه گسترش دانش، كسب وجهه خوب دربين اعضاي شبكه و غيره سرمايه اجتماعي به 

نويسندگي در بين هاي هم ). برخي از پژوهشگران به مطالعه شبكه ٢٠١٥،  ٢است (پترسون 

م علمي هيئت اعضاي   بين ؤ،  سطح  در  و  آموزشي  پرداخته سسات  نمونه   براي اند.  المللي 

بررسي وضعيت همكاري علمي اعضاي « ) به پژوهشي تحت عنوان  ١٣٨٧رحيمي و فتاحي (

پرداختند. اين پژوهش   »در چهار حوزه موضوعي در دانشگاه فردوسي مشهد  علمي هيئت 

همكار وضعيت  شناسايي  هدف  با  و  پيمايشي  روش  از  استفاده  اعضاي با  علمي  ي 

مشترك كه بازتاب   تأليف در دانشگاه فردوسي مشهد به بررسي اين پديده و    علمي هيئت 

اند. نتايج آن نشان داد كه نسبت رود، پرداخته علمي امروز به شمار مي   ة هاي جامع فعاليت 

چهار حوزه موضوعي دانشگاه فردوسي تفاوت معناداري  علميهيئت همكاري در اعضاي 

موضوعي مهم اين دانشگاه (كشاورزي، علوم   ة ها سه حوز در بين اين حوزه وجود دارد.  

خود  علمي هيئت پايه و مهندسي) فراواني قابل توجهي در توليدات علمي مشترك اعضاي  

ترين ميزان را در كل دانشگاه دارند. اما در حوزه علوم انساني فراواني توليدات مشترك پايين 

با پژوهشي    در اين زمينه   ) نيز١٣٩٣مقدم و همكاران (گليني به خود اختصاص داده است. 

. اين انجام دادند   »تيپ شناسي و روش تحقيق مطالعات همكاري علمي در ايران «عنوان  

هاي انجام شده هاي آن با استفاده از مرور پژوهش پژوهش رويكردي فراتحليل داشته و داده 

هاي پژوهش نشان ته است. يافته هاي اطلاعاتي صورت گرفدر گذشته و جستجو در پايگاه

و   سنجي علم ترين روش تحقيق در مطالعات همكاري علمي در ايران از نوع  داد كه عمده 

سير صعودي   ٩٣تا    ٧٩ها از سال  باشد. روند توليدات مقاله سپس تحقيقات پيمايشي مي 

ارشناس زير نظر يك استاد با همراهي يك دانشجو يا ك  منتشرشده درصد مقالات    ٦٠داشته و  

بررسي را    نويسندگيهم صورت كمي  صورت گرفته است. بيشتر تحقيقات انجام شده به 

به كرده است  نظر اين پژوهشگران شرايط فعلي ايران و اينكه دانشجويان موظف  . طبق 

شود تا با توجه به همكاري استاد راهنما نامه خود هستند باعث مي استخراج مقاله از پايان 
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۱۴        ۱۴۰۳  پاییزـ    هفتم  ی اپ یـ شماره پ   سوموم ـ شماره د سال 

آنها نيز به عنوان همكار ديده شود و به نوعي همكاري تكليفي و مشاركت و مشاور نام  

ها و رسمي بين آنها وجود داشته باشد. همچنين همكاري علمي بين پژوهشگران دانشگاه 

طور عمده بر هاي پژوهشي داخل كشور از وضعيت مناسبي برخوردار نبوده و به مؤسسه 

ه و نويسندگان از نظر جغرافيايي از نزديك با تمركز داشت   مؤسسهتوليدات يك دانشگاه يا  

بر همكاري   مؤثر ها، عوامل  همكاري داشتند. در اين پژوهش انگيزه   مؤسسههم در يك  

) در ١٣٩٥(   مورد بررسي قرار نگرفته است.  ابوطالبي و بيگلو  نويسندگي هم علمي و دلايل  

اند. رساني پرداخته و اطلاع كتابداري    ة ي پژوهشگران حوزتأليفاي به ترسيم شبكه هم مقاله 

ها حاكي از آن است كه در اين رشته مشاركت گروهي بين پژوهشگران بسيار پايين يافته 

صورت مشترك و گروهي زيادي به همكاري علمي به   ة است و پژوهشگران اين حوزه علاق 

ان عنو  با پژوهشي   در )  ١٩٩٩و همكاران (  ١بابكاك  هاي خارجي نيز ندارند. در بين پژوهش 

ليل روند تطبيقي از بورس علمي» به تحهاي  شناسي و ساير رشته جامعه   ة همكاري در رشت« 

تحصيلي علوم اجتماعي، فيزيك و علوم رياضي پرداختند. اين تحقيق به بررسي روندهاي 

هاي تحصيلي پرداخت. يافته   ةتطبيقي همكاري ميان محققان، در چند دهه و نيز در چند رشت 

به جامعه ة  شت آن نشان داد كه ر  به شناسي  به بورس طور خاص و دانش  طور كل گرايش 

هاي درصد مقالات در رشته  ٩٠تحصيلي مبتني بر همكاري دارند. در قرن بيستم حدود  

درصد چنين   ٩٥فيزيك، بيوشيمي، زيست، و شيمي تك نويسنده بودند. امروزه بيش از  

ابسته به علوم اجتماعي و رياضي هاي و است. رشته   منتشرشده مقالاتي به صورت همكارانه  

هاي مشترك البته با سرعتي كندتر داشتند. طور مشابهي افزايش يكنواختي را در فعاليت به 

و    ٢رانگر  همچنين   اند.هاي علمي رشد داشتهطور كل نتايج حاكي از آن بود كه همكاريبه 

، »جوامع علمي اسلواني ساختارهاي همكاري در  « عنوان    با ) در پژوهشي  ٢٠١٢(  همكاران 

هاي شبكه پرداختند. سازي پويايي ظاهر متفاوت در رابطه با مدل به تركيب دو ديدگاه به 

دانان ديده شد كه به طور رسمي مدل جهان دانان و رياضي ديدگاهي در رابطه با كار فيزيك
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    ۱۵    ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم   ي اجتماع   ة شبك   ل ي تحل 

تمركز  كرد و منظر ديگر جامعه شناختي بود كه بر روند تجمعي مزايا كوچك را معرفي مي

ها بر هايي كه از اين ديدگاه كند. فرضيهدارد و عامليت نقش فرد را در شبكه ملاحظه مي

هاي . داده بررسي شد هاي همكاري علمي  گرفته شده بود با توجه به ساختار و پويايي شبكه 

علمي در سيستم علمي اسلووني اخذ شد. نتايج به   ةنيز از چهار رشت   شده استفاده علمي  

كند پرداخت. نتايج نشان ها فرايندهاي خاصي كه آنها را توليد مي كلي اين شبكه   توپولوژي 

 ةمرور ادبيات نظري و پيشين   توانند به نفع متقابلي با هم پيوند بخورند.داد كه دو ديدگاه مي

مشخص پژوهش  شده  انجام  زمين  ة كنند هاي  در  موجود  شبكه   ة مطالع  ة خلا  هاي تحليل 

اعضاي  نويسندگي  اجتماعي هم  بين  مي   ة رشت   علميهيئت در  تربيتي  آن علوم  اميد  باشد. 

نويسندگي بتواند به رشد و پويايي رود كه پژوهش حاضر با بررسي ابعاد مختلف هم مي 

اين رشته منجر   نظران تأليفي و همكاري علمي در بين صاحب هم توليدات علمي از طريق  

علمي رشته علوم تربيتي معيار ترسيم گردد. در اين پژوهش، كتب منتشرشده اعضاي هيئت 

قرارگرفته  اجتماعي  شبكه  تحليل  مشخص و  پژوهش  اين  نتايج  چگونگي اند.  كنندة 

دهد كه نحوة هاي علمي در بين استادان رشته علوم تربيتي خواهد بود و نشان مي همكاري 

ها در ها چگونه بوده و سهم هريك از آن هاي همكاري علمي بين آن ر شبكه انتقال دانش د 

توليد كتب علمي به چه صورت است؛ لذا پژوهش حاضر درصدد پاسخگويي به سؤالات 

  زير انجام گرديد:

 هاي علوم تربيتي دانشگاه   ةرشت   علمي هيئت اعضاي    ة كتب منتشرشد   تأليف : الگوهاي  يكم 

  دولتي شهر تهران به چه صورت است؟

علوم تربيتي در  ةرشت   علمي هيئت نويسندگي كتب اعضاي اجتماعي هم  ة : ساختار شبكدوم 

شاخص دانشگاه  نظر  از  تهران  شهر  دولتي  شبكه هاي  تحليل  خرد  اجتماعي( هاي  هاي 

  همچون مركزيت درجه، بينيت، نزديكي و بردار ويژه) چگونه است؟

علمي رشتة علوم تربيتي در  نويسندگي كتب اعضاي هيئت اجتماعي هم   : ساختار شبكة سوم 

هاي اجتماعي( همچون  هاي كلان تحليل شبكه هاي دولتي شهر تهران از نظر شاخص دانشگاه 

  بندي، قطر شبكه، اتصال و ميانگين فاصله) چگونه است؟ چگالي يا تراكم، ضريب خوشه 



۱۶        ۱۴۰۳  پاییزـ    هفتم  ی اپ یـ شماره پ   سوموم ـ شماره د سال 

  شناسيروش 

اي منظور مصورسازي از فن تحليل شبكه ت. و به سنجي اس پژوهش حاضر از نوع كتاب 

 ةرشت  علميهيئت اعضاي   ي آماري اين پژوهش كتب منتشر شد ةاستفاده شده است. جامع 

انتشاراتي چاپ هاي دولتي شهر تهران است كه توسط سازمان علوم تربيتي دانشگاه  هاي 

كتاب كه   ٦٣٧س  كتاب نمايه شده است. با روش نمونه در دسترگرديده و در سايت خانه 

هاي دولتي شهر رشته علوم تربيتي دانشگاه   علمي هيئت توسط اعضاي    ١٣٩٥تا پايان سال  

به چاپ رسيده بود،   ،  .  بررسي شد تهران  تعداد  اين   عنوان  ١٩٢و    تأليف  عنوان  ٤٤٥از 

  ترجمه بوده است.

كتاب  خانه اطلاعات  سايت  از  نام   كتابشناختي  و  نام  جستجوي  خانوادگي براساس 

اعضاي  تك  داده ه  ب   علميهيئت تك  گردآوري  براي  آمد.  كلي دست  ابتدا  پژوهش،   ةهاي 

، تصنيف و ترجمه چاپ شده تأليف صورت  ه ب  علمي هيئت هايي كه توسط اعضاي  كتاب 

استخراج گرديد. پس از آن   www. Khaneketab. Org.irبود در سايت مذكور به نشاني  

داده (تك   نويسندگيهم هاي  يوه ش  به  توجه  با  بالاتر)  و  دونويسنده  هاي نويسنده، 

اين موضوع توجه   به  بعد  ةدست آمد. در مرحله  شناختي احصا و اطلاعات مرتبط ب كتاب 

مورد مطالعه   علميهيئت هاي منتشرشده با همكاري اعضاي  چه تعداد از اين كتاب   شده كه 

ها براي هريك از اعضا در نويسندگي هم از بررسي، تعداد  به مرحله نگارش در آمده و پس  

صورت دستي اقدام به ساختن ماتريس به   ،  پژوهشگر افزار اكسل وارد گرديد.  جدولي در نرم 

ي تأليفهم   ة در گام بعدي براي تحليل شبك  بود.   ١٠٦*    ١٠٦. نتيجة كار تشكيل ماتريس  نمود 

افزار توسط ) استفاده شد. طراحي اين نرم   ٢٤٦.٦( نسخه   ١افزار يو.سي.اي.نتكتب از نرم 

عنوان يكي ه افزار ب) در دانشگاه هاروارد انجام شد. اين نرم ٢٠٠٢بورگاتي، اورت و فريمن (

هاي اجتماعي مورد تحليل شبكه   ة افزارهاي موجود در زمينترين نرم از پركاربردترين و كامل 

  گيرد.استفاده قرار مي 

 
1 . Ucinet 



    ۱۷    ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم   ي اجتماع   ة شبك   ل ي تحل 

  هايافته 

  شود.پژوهش مطرح مي   سؤالات بخش پاسخ    دراين 

اعضاي    تأليفالگوهاي  :  يكم پرسش   منتشرشده  تربيتي   علمي هيئت كتب  علوم  رشته 

  هاي دولتي شهر تهران به چه صورت است؟دانشگاه 

  تهران  دانشگاه   علمي هيئت .الگوهاي نويسندگي (كتب) اعضاي  ١جدول 
  انفرادي   ترجمه   تأليف   نام خانوادگيو    نام  رديف

دو 
  اي نويسنده 

سه  
  اي نويسنده 

  اي چهار نويسنده 
پنج 
  اي نويسنده 

  مجموع 

 ٥ 0 ٢ 0 0 ٣ 0 ٥  ايرواني شهين ١
 ٢٣ ٤ 0 ١ 8 ١0 6 ١7  خسرو باقري نوع پرست  ٢
 7 0 0 0 ٤ ٣ ١ 6  حسيني افضل السادات  ٣
 ٤ ٢ 0 ١ 0 ١ 0 ٤  سجاديه  نرگس  ٤
 ٣0 ٥ ١ ٣ ٤ ١7 0 ٣0  محمدرضا شرفي ٥
 ١٥ 0 ١ ٥ 6 ٣ 7 8  خدايار ابيلي ٦
 ١٢ 0 0 ٣ 6 ٣ ٥ 7  عباس بازرگان هرندي ٧
 ١ 0 0 0 ١ 0 0 ١  جواد پوركريمي ٨
 ١٤ 0 0 ٢ 6 6 ١١ ٣  خرازي  كمال   سيد  ٩

 ٤ 0 ١ ٢ ١ 0 0 ٤  عزتي ميترا  ١٠
 6٢ 0 ٢ ١9 ٢6 ١٥ ٢9 ٣٣  كرامتي محمدرضا  ١١
 ١١ 0 0 0 ٣ 8 ٢ 9  ميركمالي  محمد  ١٢
 ٤ 0 0 0 ١ ٣ 0 ٤  نادري  ابوالقاسم  ١٣
 ٤ 0 0 ١ ١ ٢ ٣ ١  واعظي  مظفرالدين  ١٤
 ٢ 0 0 0 ٢ 0 ١ ١  جوادي پور  محمد  ١٥
 ٢ 0 0 0 ٢ 0 ٢ 0  حكيم زاده  رضوان  ١٦
 6 ٢ 0 ٣ ١ 0 ٤ ٢  خدايي  ابراهيم  ١٧
 ٤ 0 0 ١ ٢ ١ 0 ٤  دراني  كمال  ١٨
 ٢ 0 0 ١ ١ 0 0 ٢  دهقاني  مرضيه  ١٩
 0 0 0 0  0 0 0 0  صالحيكيوان   ٢٠
 0 0 0 0 0 0 0 0  صادقي  ناهيد  ٢١
 8 0 0 ٣ ٥ 0 ٤ ٤  صفايي موحد  سعيد  ٢٢
 ٢٢0 ١٣ 7 ٤٥ 80 7٥ 7٥ ١٤٥  جمع   

تهران به   دانشگاه   علمي هيئت   اعضاي  منتشرشده درصد كتب   ٦٥مطابق با نتايج بيش از 

درصد است. اين   ٣٤  اينويسنده تك   منتشرشدهصورت مشاركتي بوده است. سهم كتب  



۱۸         ۱۴۰۳  پاییزـ    هفتم  ی اپ یـ شماره پ   سوم وم ـ شماره د سال 

باشد. ي و مشاركت در تدوين كتب مي تأليف تمايل پژوهشگران به هم   ة مطلب نشان دهند 

- اي مي نويسنده صورت تك درصد) و سپس به  ٣٦اي (همچنين بيشترين كتب، دونويسنده 

  اشد.ب 

  دانشگاه شهيد بهشتي   علمي هيئت نويسندگي (كتب) اعضاي    . الگوهاي ٢جدول 
  انفرادي   ترجمه   تأليف   نام خانوادگيو    نام  رديف

دو 
  اي نويسنده 

سه  
  اي نويسنده 

  اي چهار نويسنده 
پنج 
  اي نويسنده 

  مجموع 

 ٢٢ 0 0 6 ١٣ ٣ ٣ ١9  خراساني  اباصلت  ١
 ٤٢ ١ ٣ 6 ١7 ١٥ 9 ٣٣  كوروش فتحي واجارگاه  ٢
 ١ ١ 0 0 0 0 0 ١ محمود حقاني ٣
 6 0 ١ ٢ ٢ ١ ٣ ٣  قهرماني  محمد  ٤
 ٥ ٤ ١ 0 0 0 ٢ ٣  ابوالقاسمي محمود  ٥
 ١١ 0 0 0 ٢ 9 6 ٥  دوزي  يمني  محمد  ٦
 ٤ 0 0 ٢ 0 ٢ ٣ ١  موركاني  شمس   غلامرضا ٧
 ٢ 0 0 0 ٢ 0 0 ٢  زاده رضايي  مرتضي  ٨
 ١7 0 0 ١ 7 9 ١ ١6  زاده طالب   محسن  ٩

 0 0 0 0 0 0 0 0  هاشمي  نظري   سيدرضا  ١٠
 ٢ 0 0 0 ١ ١ 0 ٢ محبوبه عارفي ١١
 ٢ ١ ١ 0 0 0 ٢ 0  فرنوش اعلامي ١٢
 6 0 0 0 0 6 0 6  جميله علم الهدي ١٣
 ٢ 0 0 0 ١ ١ ١ ١  رضا محمدي چابكي ١٤
 ١٢8 7 6 ١7 ٤٥ ٤١ ٣0 9٢  جمع   

نتايج بيش از    شهيد  دانشگاه  علمي هيئت   اعضاي  منتشرشده درصد كتب    ٦٦مطابق با 

درصد است.   ٣٤اي نويسنده تك   ة بهشتي به صورت مشاركتي بوده است. سهم كتب منتشرشد 

باشد. ي و مشاركت در تدوين كتب مي تأليف تمايل پژوهشگران به هم   ة دهند اين مطلب نشان 

نويسنده دو  بيشترين كتب،  ( همچنين  تك   ٣٧اي  به صورت  سپس  و  اي نويسندهدرصد) 

  باشد. مي 

  علامه طباطبايي   دانشگاه   علمي هيئت دگي (كتب) اعضاي  الگوهاي نويسن   . ٣جدول 

  انفرادي   ترجمه   تأليف   نام خانوادگيو    نام  رديف
دو 

  اي نويسنده 
سه  
  اي نويسنده 

  اي چهار نويسنده 
پنج 
  اي نويسنده 

  مجموع 

 ٣٥ ١ ١ ٤ ١8 ١١ ٢ ٣٣ حسن ملكي ١
 0 0 0 0 0 0  0 0  عليرضا صادقي  ٢



    ۱۹    ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم   ي اجتماع   ة شبك   ل ي تحل 

  انفرادي   ترجمه   تأليف   نام خانوادگيو    نام  رديف
دو 

  اي نويسنده 
سه  
  اي نويسنده 

  اي چهار نويسنده 
پنج 
  اي نويسنده 

  مجموع 

 ١ 0 0 ١ 0 0 0 ١  محبوبه خسروي ٣
 ١9 ١ 0 ٢ 7 9 ١٢ 7  علي دلاور ٤
 ٢ 0 0 ١ ١ 0 ٢ 0  نورعلي فرخي ٥
 ٢ 0 0 0 ١ ١ ١ ١  محمدرضا فلسفي نژاد ٦
 ٣ 0 ١ ١ ١ 0 ١ ٢  جليل يونسي ٧
 ٢ 0 0 0 ٢ 0 ٢ 0  اصغر مينائي ٨
 ٤ 0 ١ ٢ ١ 0 ١ ٣  محمدرضا نيلي ٩

 6 0 ١ ١ ٢ ٢ ٥ ١  آباديخديجه علي  ١٠
 ١٥ ١ ٣ ١ 7 ٣ 7 8  اسمعيل زارعي ١١
 0 0 0 0 0 0 0 0  سعيد پورروستايي ١٢
 ٢ 0 0 0 ١ ١ 0 ٢  زهرا جامه بزرگ ١٣
 ١ 0 0 0 ١ 0 ١ 0  فاطمه جعفرخاني ١٤
 0 0 0 0 0 0 0 0  مهدي واحدي ١٥
 0 0 0 0 0 0 0 0  نرجس خواتون اويسي ١٦
 ٢ 0 0 ١ 0 ١ ١ ١  پورعباس عباس  ١٧
 ٢ 0 0 0 ١ ١ ٢ 0  حميد رحيميان ١٨
 ٤ ١ 0 ١ ١ ١ 0 ٤  حسين عبداللهي ١٩
 ١ 0 0 0 ١ 0 ١ 0  مرتضي طاهري ٢٠
 ٢ ١ 0 0 0 ١ 0 ٢  محمدعلي نعمتي ٢١
 ٥ 0 0 ١ ٤ 0 ٢ ٣  ندوشنسعيد غياثي  ٢٢
 ٤ ١ 0 ١ 0 ٢ 0 ٤  علي خورسندي   ٢٣
 0 0 0 0 0 0 0 0  صمد برزويان  ٢٤
 0 0 0 0 0 0 0 0  ايراندخت فياض  ٢٥
 0 0 0 0 0 0 0 0  آمنه عالي  ٢٦
 0 0 0 0 0 0 0 0  سعيد مذبوحي  ٢٧
 ١٣ 0 0 0 ٤ 9 ٤ 9  سعيد بهشتي  ٢٨
 ٢ 0 0 0 ١ ١ 0 ٢  سيدصدرالدين شريعتي  ٢٩
 ١٢7 6 7 ١7 ٥٤ ٤٣ ٤٤ 8٣  جمع   

  

 علامه  دانشگاه  علمي هيئت   اعضاي  ة درصد كتب منتشرشد   ٦٦مطابق با نتايج بيش از  

درصد   ٣٤اي  نويسندهتك   منتشرشده بوده است. سهم كتب    صورت مشاركتي طباطبايي به 

ي و مشاركت در تدوين كتب تأليف تمايل پژوهشگران به هم   ة دهند است. اين مطلب نشان 



۲۰         ۱۴۰۳  پاییزـ    هفتم  ی اپ یـ شماره پ   سوم وم ـ شماره  د سال 

نويسنده مي  دو  كتب،  بيشترين  همچنين  (باشد.  صورت   ٤٣اي  به  سپس  و  درصد) 

  باشد.اي مي نويسندهتك 

  الزهرا (سلام االله)  دانشگاه   علمي هيئت .الگوهاي نويسندگي (كتب) اعضاي  ٤جدول 
  انفرادي   ترجمه   تأليف   نام خانوادگيو    نام  رديف

دو 
  اي نويسنده 

سه  
  اي نويسنده 

  اي چهار نويسنده 
پنج 
  اي نويسنده 

  مجموع 

 ٢ 0 0 0 ١ ١ ١ ١ پروين احمدي ١
 ١ 0 0 ١ 0 0 0 ١  مژده وزيري  ٢
 ٢ ١ 0 0 0 ١ 0 ٢  صمدي پروين   ٣
 0 0 0 0 0 0 0 0  فاطمه بيگم رضازاده ٤
 ٢ 0 0 ١ 0 ١ 0 ٢  فريبا عدلي ٥
 0 0 0 0 0 0 0 0  عباسعلي غلامحسيني ٦
 ٣ 0 0 0 ١ ٢ 0 ٣  طيبه ماهروزاده ٧
 0 0 0 0 0 0 0 0  گلناز مهران ٨
 ١ 0 0 0 ١ 0 0 ١  افسانه نراقي زاده ٩

 ٣ 0 0 0 ١ ٢ ١ ٢  علي ستاري ١٠
 ٢ 0 0 ١ 0 ١ 0 ٢  انسيه زاهدي  ١١
 0 0 0 0 0 0 0 0  مريم بناهان قمي  ١٢
 0 0 0 0 0 0 0 0  هدي السادات محسني  ١٣
 ١6 ١ 0 ٣ ٤ 8 ٢ ١٤  جمع   

  

 الزهرا به  دانشگاه  علمي هيئت   درصد كتب منتشرشدة اعضاي   ٦٥مطابق با نتايج بيش از  

درصد است. اين   ٣٤اي  نويسنده تك   منتشرشدهبوده است. سهم كتب    صورت مشاركتي

به هم   ة دهند مطلب نشان  پژوهشگران  تدوين كتب مي تأليف تمايل  باشد. ي و مشاركت در 

نويسنده دو  بيشترين كتب،  ( همچنين  تك   ٣٦اي  به صورت  سپس  و  اي نويسندهدرصد) 

  باشد. مي 

  مدرس  تربيت   دانشگاه   علمي هيئت .الگوهاي نويسندگي (كتب) اعضاي  ٥جدول 
  انفرادي   ترجمه   تأليف   نام خانوادگيو    نام  رديف

-دو نويسنده 
  اي 

سه  
  اي نويسنده 

  اي چهار نويسنده 
پنج 
  اي نويسنده 

  مجموع 

 ١9 ٢ ٢ ٤ 6 ٥ ١ ١8 محسن ايماني نائيني ١
 9 ٢ 0 ١ ٤ ٢ ٢ 7  جواد حاتمي  ٢
 ١٣ 0 ١ ١ ١ ١0 ٤ 9  سيدمهدي سجادي ٣
 7 ١ ١ ٤ ١ 0 0 7  عليرضا صادق زاده ٤



    ۲۱    ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم   ي اجتماع   ة شبك   ل ي تحل 

  انفرادي   ترجمه   تأليف   نام خانوادگيو    نام  رديف
-دو نويسنده 

  اي 
سه  
  اي نويسنده 

  اي چهار نويسنده 
پنج 
  اي نويسنده 

  مجموع 

 ٢ 0 0 0 0 ٢ ١ ١  ابراهيم طلائي ٥
 ٥ 0 0 0 ١ ٤ ٣ ٢  هاشم فردانش ٦
 ١7 ٤ 0 ٢ ٣ 8 ٥ ١٢  محمود مهرمحمدي ٧

 7٢ 9 ٤ ١٢ ١6 ٣١ ١6 ٥6  جمع   

 تربيت   دانشگاه   علمي هيئت   اعضاي   ة كتب منتشرشد  درصد   ٤٣مطابق با نتايج بيش از  
درصد و   ٢٢اي  دو نويسنده   ةمدرس به صورت انفرادي بوده است. سهم كتب منتشر شد 

تمايل كمتر پژوهشگران   ة درصد است. اين مطلب نشان دهند  ١٦اي  نويسنده سهم كتب سه 
درصد)   ٤٣اي ( نويسنده باشد. بيشترين كتب، تك ي و مشاركت در تدوين كتب مي تأليف به هم 

  باشد. اي مي سپس به صورت دونويسنده   و 

  دانشگاه خوارزمي  علمي هيئت .الگوهاي نويسندگي (كتب) اعضاي  ٦جدول 

  انفرادي   ترجمه   تأليف   نام و نام خانوادگي رديف
دو 

-نويسنده 
  اي 

سه  
  اي نويسنده 

  اي چهار نويسنده 
پنج 
  اي نويسنده 

  مجموع 

 ٤ 0 ١ ١ ١ ١ ١ ٣ زهره خوش نشين ١
 7 0 0 ٣ ٤ 0 ٢ ٥  رستگارپورحسن    ٢
 7 ١ ١ ٢ ٣ 0 0 7  پورانداخت فاضليان ٣
 ٣ 0 0 0 0 ٣ ١ ٢  وحيد معتمدي ٤
 ٣ 0 0 0 ٣ 0 ٣ 0  عليرضا مقدم ٥
 ٤ ١ ٢ ١ 0 0 ٤ 0  بلال ايزانلو ٦
 8 0 ٢ 0 ٢ ٤ 0 8  غلامرضا حاجي حسين نژاد ٧
 ١ 0 0 0 0 ١ ١ 0  علي حسيني خواه ٨
 0 0 0 0 0 0 0 0  عفت عباسي ٩

 ١0 ٣ ١ ١ ٣ ٢ ٣ 7  محمد عطاران ١٠
 ١ ١ 0 0 0 0 0 ١  مجيد علي عسگري ١١
 ٢ 0 0 ١ ١ 0 0 ٢  مرجان كيان ١٢
 ٢ 0 0 0 ١ ١ 0 ٢  مسعود گرامي پور ١٣
 ١ ١ 0 0 0 0 0 ١  زهرا نيكنام ١٤
 ٢ 0 0 0 0 ٢ ٢ 0  رمضان برخورداري  ١٥
 ٣ 0 0 0 ٢ ١ 0 ٣  رضا حبيبي ١٦
 ٣ 0 0 0 ٣ 0 ١ ٢  صالحياكبر   ١٧
 ٣ ١ 0 0 ١ ١ 0 ٣  سعيد ضرغامي همراه ١٨
 ١١ ١ ١ ١ ٤ ٤ 7 ٤  يحيي قائدي ١٩
 ٥ ١ 0 0 ٤ 0 0 ٥  سوسن كشاورز ٢٠
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  انفرادي   ترجمه   تأليف   نام و نام خانوادگي رديف
دو 

-نويسنده 
  اي 

سه  
  اي نويسنده 

  اي چهار نويسنده 
پنج 
  اي نويسنده 

  مجموع 

 0 0 0 0 0 0 0 0  عليرضا محمودنيا ٢١
 80 ١0 8 ١0 ٣٢ ٢0 ٢٥ ٥٥  جمع   

  

خوارزمي   دانشگاه  علمي هيئت   اعضاي   ةدرصد كتب منتشرشد   ٧٥مطابق با نتايج بيش از  

درصد است. اين  ٢٥اي  صورت مشاركتي بوده است. سهم كتب منتشرشده تك نويسنده به 

به هم   ة دهند مطلب نشان  پژوهشگران  تدوين كتب مي تأليف تمايل  باشد. ي و مشاركت در 

دو   كتب،  بيشترين  ( نويسندههمچنين  تك   ٤٠اي  به صورت  سپس  و  اي نويسندهدرصد) 

  باشد. مي 

  علوم تربيتي در سايت خانه كتاب   علمي هيئت نويسندگي اعضاي  . توزيع فراواني همكاري  ٧جدول 

 نام دانشگاه
تك 

 نويسنده
دو 

 نويسنده
سه 

 نويسنده
چهار 

 نويسنده
پنج نويسنده و 

  بيشتر
 كل

از كل كتب   درصد 
 منتشره

 ٢٢0 ١٣ 7 ٤٥ 80 7٥ دانشگاه تهران
٣٤ 

 ١00 6 ٣ ٢١ ٣6 ٣٤  درصد
دانشگاه شهيد 

  بهشتي
٤7 ١ ٤٥7 6 7 ١٢8 

٢0  
 ١00 6 ٥ ١٤ ٣7 ٣8  درصد

دانشگاه علامه 
  طباطبايي

١ ٥٤ ٤٣7 7 6 ١٢7 
٢0  

 ١00 ٥ 6 ١٣ ٤٢ ٣٤  درصد
 ١6 ١ 0 ٣ ٤ 8  دانشگاه الزهراء

٢.٥  
 ١00 6 0  ١9 ٢٥ ٥0  درصد

دانشگاه تربيت 
  مدرس

١ ٣١6 ٤ ١٢ 9 7٢  
١١  

 ١00 ١٣ ٥ ١7 ٢٢ ٤٣  درصد
 80 ١0 8 ١0 ٣٢ ٢0  دانشگاه خوارزمي

١٢.٥  
 ١00 ١٢.٥ ١0 ١٢.٥ ٤0 ٢٥  درصد
 6٤٣ ٤6 ٣٢ ١0٤ ٢٣١ ٢٣0  مجموع

١00  
  ١00 7 ٥ ١6 ٣6 ٣6  درصد كل
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علوم   ةرشت   علميهيئت نويسندگي كتب اعضاي  هم اجتماعي    ةساختار شبك پرسش دوم:  

دانشگاه  در  شاخص تربيتي  نظر  از  تهران  شهر  دولتي  شبكه هاي  تحليل  خرد  هاي هاي 

هاي شاخص  چگونه است؟ ( همچون مركزيت درجه، بينيت، نزديكي و بردار ويژه)  اجتماعي

گردد كه در خرد شامل مركزيت درجه، مركزيت بينيت، مركزيت نزديكي و بردار ويژه مي 

  ادامه به ارائه نتايج هر يك از آنها پرداخته شد:

  مركزيت

علوم تربيتي   علميهيئت ي اعضاي  تأليف پرسش ديگر اين پژوهش، به بررسي عملكرد هم 

 علمي هيئت عضو    ١٠٦پردازد. در اين پژوهش ، عملكرد هريك از  مي   منتشرشده   در كتب 

هاي ، بر اساس شاخص منتشرشده   داراي كتب هاي دولتي شهر تهران  علوم تربيتي دانشگاه 

ويژه)   بردار  و  نزديكي  بينيت،  (درجه،  مي مركزيت  شاخص شود بررسي  از  استفاده  با   .

توان جايگاه و موقعيت هريك هاي اجتماعي همكاري علمي مي مركزيت در تحليل شبكه 

ي مركزيت را تعيين و افراد كليدي را شناسايي نمود. عاملان دارا  علميهيئت از اعضاي  

قدرت   از  اين تأثير بالا،  بررسي  به  ادامه  در  هستند.  برخوردار  شبكه  در  بيشتري  گذاري 

  پردازيم.ها در هريك از عاملان اين شبكه مي شاخص 

  منتشرشده   علوم تربيتي در كتب   علمي هيئت تأليفي اعضاي  مركزيت درجه هم 

قابل مشاهده   ١ي بر اساس شاخص مركزيت درجه، در تصوير شماره  تأليف هم   ة شبك

ها در قالب است. در اين شبكه، هريك از عاملان توسط يك گره و همكاري علمي آن 

به   تأليف  ميان گره مشترك  پيوند  به  صورت  است.  ديگر هر دو ها مشخص شده  عبارت 

دارابودن حداقل يك   يكديگر متصل   تأليف نويسنده درصورت  به  دراين شبكه،  مشترك 

نويسندگي آن گره شاخص مركزيت درجه و يا تعداد هم   ة دهندشان اند. اندازه هر گره ن شده 

نويسندگي بيشتري با هاي موجود در شبكه است. همچنين هر چه دو گره هم با ساير گره 

تر نشان داده خطوط پررنگ هم داشته باشند، قطر پيوند ميان آن دو گره بيشتر بوده و با  

علوم تربيتي   علمي هيئت ي اعضاي  تأليف شبكه هم توان بيان نمود كه  طور كلي مي شوند. به مي 

ي) تشكيل تأليفپيوند (هم   ١٠٠گره (پژوهشگر منحصر به فرد) و    ١٠٦از    منتشرشده   در كتب 
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رشته علوم تربيتي و پيوندها  علميهيئت اعضاي   ة دهند ها نشان گره ). ١(تصوير   شده است

  باشد.بين اين اعضا مي   نويسندگيروابط هم   ةدهند نشان 

  
  ي استادان در كتب منتشرشده بر اساس شاخص مركزيت درجهتأليف هم    ة .  شبك   ١تصوير  

علوم تربيتي در   علمي هيئت ي اعضاي  تأليفبررسي شاخص مركزيت درجه در شبكه هم 

(   كتب  مهرمحمدي  محمود  چون  افرادي  كه  داد  نشان  فتحي ١٢منتشرشده  كوروش   ،(

) با دارابودن بيشترين ٧)، جواد حاتمي (٩)، خسرو باقري ( ١٠عطاران ( واجارگاه و محمد  

اند. پذيرترين افراد حاضر در شبكه بوده ميزان همكاري علمي با ساير نويسندگان، مشاركت 

 ٨اطلاعات مربوطه براساس تعداد همكاري علمي و يا شاخص مركزيت درجه در جدول 

  ارائه شده است.

  بر اساس شاخص مركزيت درجه   منتشرشده   ي استادان در كتب تأليف ر شبكه هم بندي افراد د . رتبه ٨جدول 

  مركزيت درجه  رشته  وابستگي سازماني  علمينام عضو هيئت   رتبه
  ١٢  آموزش  و   درسي   ريزي برنامه   مدرس  تربيت   محمود مهرمحمدي  ١
  علوم تربيتي  شهيد بهشتي  كوروش فتحي واجارگاه  ٢

١0  
  درسي برنامه   مطالعات   خوارزمي  محمد عطاران  ٣
  9  فلسفه تعليم و تربيت  تهران  خسرو باقري   ٤
  7  درسي  ريزي  برنامه   مدرس  تربيت   جواد حاتمي  ٥
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  مركزيت درجه  رشته  وابستگي سازماني  علمينام عضو هيئت   رتبه
  ٥  مديريت آموزشي  شهيد بهشتي  محمود ابوالقاسمي  ٦

٧  
  

  وتربيت  تعليم  فلسفه   تهران  نرگس سجاديه

٤  
  وتربيت  تعليم  فلسفه   مدرس  تربيت   محسن ايماني نائيني

  هاي تحقيق و آمارروش   علامه طباطبايي  علي دلاور
  عالي آموزش  توسعه  ريزي برنامه  بهشتي  شهيد   اباصلت خراساني

  درسي  ريزي  برنامه   تهران  سعيد صفايي موحد

٨  

  تربيت  و   تعليم   مدرس  تربيت   محمدرضا شرفي

٣  

  ريزي درسيبرنامه   خوارزمي  زهرا نيكنام
  آموزشي  تكنولوژي   علامه طباطبايي  زارعياسماعيل 

  وتربيت  تعليم  فلسفه   خوارزمي  يحيي قائدي
  مديريت آموزشي  شهيد بهشتي  غلامرضا شمس موركاني

  درسي برنامه   خوارزمي  مجيد علي عسگري
  وتربيت  تعليم  فلسفه   خوارزمي  سعيد ضرغامي

  وتربيت  تعليم  فلسفه   بهشتي  شهيد   جميله علم الهدي
  درسي  ريزي  برنامه   الزهرا سلام االله عليها  پروين صمدي 

٩  

  برنامه ريزي درسي  علامه طباطبايي  محبوبه خسروي

٢  
  آموزشي  مديريت   الزهرا سلام االله عليها  فريبا عدلي

  وتربيت  تعليم  فلسفه   مدرس  تربيت   سيد مهدي سجادي 
  آموزشي ريزي   برنامه  و   مديريت   علامه طباطبايي  علي خورسندي 
  ريزي درسيبرنامه   علامه طباطبايي  حسن ملكي

و    ١٠٦مطابق نتايج از ميان    بكه هم هيئت عضـ اركتكننده در شـ اي  تأليف علمي مشـ ي اعضـ

ده  علوم تربيتي در كتب   علمي هيئت  رشـ اخص مركزيت درجه،   منتشـ و   ٢٥به لحاظ شـ عضـ

ت  ه   علمي هيئـ اي  در رتبـ ا    ١هـ ه قرار     ٩تـ اه گرفتـ ــگـ ــهم دانشـ داد سـ ه از اين تعـ د كـ اي  انـ هـ

نفر،  ٣نفر، دانشــگاه تهران   ٥شــهيدبهشــتي، خوارزمي، تربيت مدرس، و علامه طباطبايي  

  اند. نفر بوده  ٢دانشگاه الزهرا سلام االله عليها  

  منتشرشده   علمي علوم تربيتي در كتب تأليفي اعضاي هيئت مركزيت بينيت هم 

ها كنند و از آن ها ايفا مي ها و خوشه نقش مهمي در اتصال گره   افراد داراي بينيت بالا، 

اطلاعاتبه  قطب  مي   ١عنوان  برده  نام  تصوير  در شبكه  هم ٢شود.  اعضاي تأليف، شبكه  ي 

  دهد. براساس شاخص مركزيت بينيت نشان مي   منتشرشده   علوم تربيتي در كتب  علمي هيئت 

 
1 . Information Hub 
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  ده براساس شاخص مركزيت بينيتمنتشرش  ي استادان در كتبتأليف . هم ٢تصوير  

مي   همچنان  مشاهده  فوق  تصوير  در  ( كه  باقري  خسرو  چون  استاداني  )، ٥١٨شود 

) محمود ١٥٩)، نرگس سجاديه ( ٤٣٥)، محمود ابوالقاسمي (٤٣٦واجارگاه ( كوروش فتحي 

) در موقعيت بسيار مناسبي در شبكه قرار داشته و احتمال قرارگيري ١٢٧.٦٦٧(  مهرمحمدي

ترين مسير ميان دو نويسنده ديگر زياد است. به بيان ديگر، افراد مذكور ضمن ها در كوتاه آن 

هاي مختلف و انتقال اطلاعات ها و خوشه دارابودن بينيت بالا، نقش مهمي در اتصال گره 

شاخص   ة ). در ادامه، اطلاعات مربوط به ده رتبه اول بر پاي٢د(تصويركنندر شبكه ايفا مي 

  ارائه شده است.  ٩  مركزيت بينيت در جدول 

  بر اساس شاخص مركزيت بينيت  منتشرشده   ي اعضاي استادان در كتب تأليف بندي افراد در شبكه هم .  رتبه ٩جدول 

  رشته  وابستگي سازماني  علمينام عضو هيئت   رتبه
مركزيت 

  بينيت
  ٥١8  فلسفه تعليم و تربيت  تهران  خسرو باقري   ١
  ٤٣6  علوم تربيتي  شهيد بهشتي  كوروش فتحي واجارگاه  ٢
  ٤٣٥  مديريت آموزشي  شهيد بهشتي  محمود ابوالقاسمي  ٣
  ١٥9  وتربيت  تعليم  فلسفه   تهران  نرگس سجاديه  ٤
  ١٢7.667  آموزش  و   درسي   ريزي  برنامه   مدرس  تربيت   محمود مهرمحمدي  ٥
  ١١7.667  درسي برنامه   مطالعات   خوارزمي  محمد عطاران  ٦
  ١١٢  هاي تحقيق و آمارروش   علامه طباطبايي  علي دلاور  ٧
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  رشته  وابستگي سازماني  علمينام عضو هيئت   رتبه
مركزيت 

  بينيت
  ١١0.٥00  درسي  ريزي  برنامه   تهران  سعيد صفايي موحد  ٨
  8٤  ريزي درسيبرنامه   علامه طباطبايي  حسن ملكي  ٩

  70.667  درسي  ريزي  برنامه   مدرس  تربيت   جواد حاتمي  ١٠

مي همان    مشاهده  كه  ميان  طور  از  شاخص   علميهيئت عضو    ١٠شود  نظر  از  برتر 

هاي علامه طباطبايي و شهيد بهشتي، و نفر مربوط به هر يك از دانشگاه ٢مركزيت بينيت، 

  اند.نفر متعلق به دانشگاه خوارزمي بوده  ١نفر از دانشگاه تهران و   ٣تربيت مدرس،  

  منتشرشده   علوم تربيتي در كتب   علمي هيئت   ي اعضاي تأليف مركزيت نزديكي هم 

هاي موجود در شبكه را شاخص مركزيت نزديكي، ميزان نزديكي يك گره به ساير گره 

مي  تصوير  بررسي  هم ٣كند.  اعضاي  تأليف، شبكه  كتب  علميهيئت ي  در  را  تربيتي   علوم 

  دهد.بر اساس شاخص مركزيت بينيت نشان مي   منتشرشده 

  
  بر اساس شاخص مركزيت نزديكي  منتشرشده   ي استادان در كتب تأليف . شبكه هم   ٣تصوير 

مي همان  مشاهده  تصوير  در  كه  ( طور  باقري  خسرو  محمود ٧٩١٩شود   ،(

) داراي كمترين ٧٩٣١) و علي دلاور ( ٧٩٢٨(   واجارگاه )، كوروش فتحي ٧٩٢٠ابوالقاسمي(

اند. شاخص نزديكي بالاي اين هاي شبكه و بيشترين ميزان نزديكي بوده فاصله با ساير گره 
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ها در توزيع اطلاعات ميان ساير اثرگذاري، مركزيت و نقش كليدي آن   ةدهند افراد نشان 

برخلاف ساير شاخص گره  است.  شاخص نزديكي   هاي مركزيت، هاي موجود در شبكه 

بيشتر گره   ةدهند كمتر، نشان  با ساير گره نزديكي  هاي موجود در شبكه بوده و هرچه ها 

موقعيت مركزي گره  از  باشد  نزديكي كمتري داشته  برخوردار اي شاخص  تري در شبكه 

استاد برتر بر اساس شاخص مركزيت نزديكي،   ١٠). اطلاعات مربوط به  ٣( تصوير  است 

  ده است. ارائه ش  ١٠در جدول 

  بر اساس شاخص مركزيت نزديكي  منتشرشده ي استادان در كتب تأليف بندي افراد در شبكه هم . رتبه ١٠جدول  

  رشته  وابستگي سازماني  علمينام عضو هيئت   رتبه
مركزيت 
  نزديكي

  79١9  فلسفه تعليم و تربيت  تهران  خسرو باقري   ١
  79٢0  مديريت آموزشي  شهيد بهشتي  محمود ابوالقاسمي  ٢
  79٢8  علوم تربيتي  شهيد بهشتي  كوروش فتحي واجارگاه  ٣
  79٣١  هاي تحقيق و آمارروش   علامه طباطبايي  علي دلاور  ٤
  79٣6  آموزش  و   درسي   ريزي  برنامه   مدرس  تربيت   محمود مهرمحمدي  ٥
  79٣7  درسي برنامه   مطالعات   خوارزمي  محمد عطاران  ٦
  79٣9  درسي  ريزي  برنامه   مدرس  تربيت   جواد حاتمي  ٧
  79٤٣  وتربيت  تعليم  فلسفه   تهران  نرگس سجاديه  ٨
  79٤٤  آموزشي ريزي   برنامه  و   مديريت   علامه طباطبايي  علي خورسندي   ٩

  79٥0  مديريت آموزشي  شهيد بهشتي  محمد قهرماني  ١٠

استاد، جزو ده رتبه اول از نظر شاخص   ١٠دهد كه  اطلاعات موجود در جدول نشان مي 

استاد از دانشگاه   ٢استاد از دانشگاه شهيد بهشتي،    ٣مركزيت نزديكي بودند كه از اين ميان،  

نفر از دانشگاه خوارزمي بوده است.   ١علامه طباطبايي، تربيت مدرس، دانشگاه تهران و  

تواند به اي كمتر باشد به راحتي مي گرديد هرچقدر مركزيت نزديكي گره كه اشاره    همچنان 

ها دريافت كند؛ بنابراين هاي موجود در شبكه دسترسي داشته و محتوا را از آن ساير گره 

  هاست. گذاري بيشترآن تأثير  ة دهند ها، نشان مركزيت نزديكي كمتر گره 

  منتشرشده   تي در كتب علوم تربي   علمي هيئت ي اعضاي  تأليف بردار ويژه هم 

هاي قدرتمندتر شبكه است. ارتباط يك گره با ساير گره   ةدهند شاخص بردار ويژه نشان 
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هاي داراي مركزيت زياد، داراي شاخص بردار ويژه بيشتري هاي متصل به گره رو گره از اين 

 همنتشرشد   علوم تربيتي در كتب  علمي هيئت ي اعضاي  تأليف ، شبكه هم ٤خواهند بود. تصوير  

  دهد.بر اساس شاخص بردار ويژه را نشان مي 

  
  منتشرشده بر اساس شاخص بردار ويژه   ي استادان در كتبتأليف . شبكه هم ٤تصوير 

دهد كه ، نشان مي علمي هيئت ي اعضاي  تأليفبررسي شاخص بردار ويژه در شبكه هم 

مهرمحمدي (٠.٥٤٨(   محمود  عطاران  محمد   ،(٠.٤٩٨ ) باقري  خسرو  پروين ٠.٣٦٢)،   ،(

)  به دليل همكاري علمي ٠.١٧٧) مجيد علي عسگري و جميله علم الهدي (٠.٢٠٩صمدي ( 

هاي مركزي و قدرتمند در شبكه، خود نيز از شاخص مركزيت بردار ويژه بالايي با ساير گره 

تصوير  ) به  ٤برخوردارند  مربوط  اطلاعات  اعضاي    ١٠).  كل  اول   علميهيئت رتبه 

  گردد. ارائه مي   ١١ي براساس شاخص بردار ويژه، در جدول تأليفهم   ة كننده در شبكمشاركت 

  بر اساس شاخص بردار ويژه   منتشرشده  ي استادان  در كتب تأليف بندي افراد در شبكه هم . رتبه ١١جدول  

  بردار ويژه  رشته - گروه   وابستگي سازماني  علمينام عضو هيئت   رتبه

  ٠.٥٤٨  آموزش  و   درسي  ريزي   برنامه  مدرس  تربيت  محمود مهرمحمدي  ١
  ٠.٤٩٨  درسي  برنامه مطالعات  خوارزمي  محمد عطاران  ٢
  ٠.٣٦٢  فلسفه تعليم و تربيت  تهران  خسرو باقري  ٣
  ٠.٢٠٩  درسي  ريزي   برنامه  الزهرا سلام االله عليها  پروين صمدي  ٤
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  بردار ويژه  رشته - گروه   وابستگي سازماني  علمينام عضو هيئت   رتبه

٥  
  درسي  برنامه  خوارزمي  مجيد علي عسگري

٠.١٧٧  
  وتربيت  تعليم  فلسفه  بهشتي شهيد   جميله علم الهدي

  ٠.١٣٢  آموزشي  ريزي برنامه  و   مديريت  علامه طباطبايي  علي خورسندي  ٦
  ٠.٨٠  درسي  برنامه مطالعات  خوارزمي  كيان  مرجان  ٧

  ٠.٧٣  درسي  ريزي   برنامه  علامه طباطبايي  عليرضا صادقي  ٨

  ٠.٧٢  درسي  برنامه مطالعات  خوارزمي  حاجي حسين نژادغلامرضا   ٩
  ٠.٥٨  وتربيت  تعليم  فلسفه  تهران  نرگس سجاديه  ١٠

نفر متعلق به دانشگاه   ٤گردد، از ده رتبه اول،طور كه در جدول بالا. مشاهده مي همان   

نفر از هر يك   ١هاي علامه طباطبايي و تهران،نفر متعلق به هر يك از دانشگاه   ٢خوارزمي،  

باشند. بر اين اساس هاي شهيد بهشتي، الزهرا سلام االله عليها و تربيت مدرس مي از دانشگاه 

هاي اول و دوم قرار داشتند. استاداني چون محمود مهرمحمدي و محمد عطاران در رتبه 

 هاي داراي مركزيت زيادهايي هستند كه به ساير گره افراد داراي شاخص بردار ويژه، گره 

  رو از موقعيت استراتژيكي برخوردارند. در شبكه متصل بوده و از اين 

 پرسش سوم 

رشته علوم تربيتي در   علميهيئت نويسندگي كتب اعضاي  ساختار شبكه اجتماعي هم 

شاخص دانشگاه  نظر  از  تهران   شهر  دولتي  شبكه هاي  تحليل  كلان  اجتماعي( هاي  هاي 

، قطر شبكه ، اتصال و ميانگين فاصله) چگونه بندي همچون چگالي يا تراكم، ضريب خوشه 

بندي، ميانگين فاصله، هاي چگالي، ضريب خوشه اخص :  هاي كلان شاملاست؟ شاخص 

  شود.مي گردد كه به ارائه نتايج هر يك از آنها پرداخته  اتصال و چندپارگي و قطر شبكه مي 

  شرشده  علوم تربيتي در كتب منت   علمي هيئت ي اعضاي  تأليف چگالي شبكه هم 

ها يا به توان اين گونه عنوان كرد كه اگر اتصال ميان گره در رابطه با انسجام شبكه مي 

هاي ها كم باشد شبكه از انسجام پاييني برخوردار است و حفره عبارتي خطوط ميان گره 

صورت شبكه، گسسته و جريان اطلاعات در   زيادي در شبكه وجود خواهد داشت. در اين

تعداد زيادي پيوند وجود داشته كه بين گره واهد بود. بر عكس زماني آن بسيار كند خ  ها 
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حفره  و  مي باشد  پيوسته  شبكه  آن  باشد،  كم  شبكه  در  موجود  شبكه هاي  بررسي  باشد. 

اعضاي  تأليف هم  كتب   علمي هيئت ي  در  تربيتي  مي منتشرشده  علوم  نشان  شبكه ،  كه  دهد 

ز انسجام نسبتاً پاييني برخوردار است. اين است، ا   ٠.٠٠٩مذكور به دليل چگالي كه معادل 

% از ارتباطات داخلي بالقوه در اين شبكه   ٩)، بيانگر آن است كه تنها  ٠.٠٠٩ميزان چگالي ( 

توان گفت ميزان پيوندهاي موجود در شبكه نسبتاً به فعليت رسيده است. به بيان ديگر، مي 

توان در عدم همكاري بين اعضاي را مي پايين بوده است. يكي از دلايل انسجام نسبتاً پايين  

رسد اين شبكه هاي ديگر عنوان نمود و به نظر مي با ساير همكاران در دانشگاه   علمي هيئت 

  پذيرد.از نوع گسسته بوده كه در آن جريان اطلاعات به كندي صورت مي 

  منتشرشده   علوم تربيتي در كتب   علمي هيئت ي اعضاي  تأليف بندي شبكه هم  ضريب خوشه 

بندي است. در اين پژوهش، ضريب خوشه   شده هاي كلان بررسي كي ديگر از شاخص ي 

ب  به  دست ه عدد  بين صفر و يك است. هرچه اين مقدار   ١آمده در اين مورد هم عددي 

ي دارند. در تأليف تمايل بيشتري به هم   علميهيئت تر باشد بدان معناست كه اعضاي  نزديك 

هاي مختلف هاي موجود در شبكه به تشكيل خوشه واقع اين شاخص به ميزان تمايل گره 

، اين منتشرشده   علوم تربيتي در كتب   علمي هيئت ي اعضاي  تأليف دلالت دارد. در شبكه هم 

طور جداگانه بيانگر اين است كه دو نويسنده الف و ب هركدام به   ٠.٧٨٣ شاخص معادل  

تقريباً  اند ي داشته تأليفبا نويسنده ج هم  درصد وجود دارد كه دو   ٧٨.٣  ، احتمالي معادل 

  مشترك داشته باشد.  تأليفنويسنده الف و ب نيز در آينده با يكديگر 

  منتشرشده   علوم تربيتي در كتب   علمي هيئت ي اعضاي  تأليف ميانگين فاصله شبكه هم 

هاي موجود ه ترين مسير هر گره با ساير گر كه قبلاً اشاره گرديد ميانگين كوتاه  همچنان 

اي كم نامند. اگر شاخص ميانگين فاصله در شبكه در شبكه را ميانگين فاصله آن گره مي 

در   ٣.٥٣٨تر خواهد بود. ميانگين فاصله معادل  باشد، انتقال اطلاعات نيز در آن شبكه سريع 

گره بوده است و   ٣.٥٣٨اين شبكه بيانگر اين است كه فاصله هر دو گره در شبكه تنها  

  واسطه به يكديگر متصل شوند.   ٤توانند تقريبا از طريق  ندگان حاضر در شبكه مي نويس 
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  ي  تأليف اتصال و چندپارگي شبكه هم 

هاي شبكه به يكديگر است. مقدار بيشتر ميزان پيوستگي گره   ة دهند شاخص اتصال، نشان 

نشان  شاخص  شاخص   ةدهند اين  برعكس،  است.  شبكه  بيشتر  انسجام  و  پيوستگي 

هاي شبكه از يكديگر است. بر اين اساس، ها يا موجوديت ، نمايانگر جدايي گره چندپارگي 

تر خواهيم داشت. بررسي اي گسسته اي بالاتر باشد شبكه هرچقدر ميزان چندپارگي شبكه 

اي پيوسته است. مذكور شبكه   ةي نشان داد كه شبك تأليف هاي مذكور در شبكه هم شاخص 

معادل   اتصال  گره   ةند ده نشان   ٠.٠٨٢شاخص  پايين  است. اتصال  يكديگر  به  هاي شبكه 

، شبكه شده   مطالعه   ةاين يافته است كه شبك   ةنيز تاييدكنند   ٠.٩١٨همچنين چندپارگي معادل  

  اي گسسته است.

  منتشرشده   علوم تربيتي در كتب   علمي هيئت ي اعضاي  تأليف قطر شبكه هم 

لفه اصلي شبكه با يكديگر ؤ هاي موجود در مفاصله دورترين گره   ةدهند قطر شبكه نشان 

اصلي   مؤلفه در شبكه به اين معناست كه دورترين عاملان موجود در    ٨است. قطر معادل  

هم  به  تأليفشبكه  يكديگر  به  اتصال  براي  به    ٨ي  دارند؛  نياز  واسطه  يا  ديگر گره  عبارت 

  ت.پيوند اس  ٨هاي موجود در شبكه به اندازه   ترين فاصله ميان دورترين گره كوتاه 

علوم تربيتي   علمي هيئت ي اعضاي  تأليف هاي كلان شبكه هم اطلاعات مربوط به شاخص   

  ارائه شده است.   ١٢در جدول شماره   منتشرشده   در كتب 

  منتشرشده كتب   ي استادان در تأليف هاي كلان شبكه هم . شاخص ١٢جدول  

  مقدار  نام شاخص  رديف
  0.009  چگالي  ١
  0.78٣  بنديضريب خوشه   ٢
  ٣.٥٣8  ميانگين فاصله  ٣
  0.08٢  اتصال  ٤
  8  قطر شبكه  ٥

ي اعضاي تأليفتوان به ساختار شبكه هم با توجه به آمارهاي موجود در جدول فوق مي 

علوم تربيتي در كتب منتشرشده پي برد. براي بررسي انسجام شبكه از چهار   علمي هيئت 
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و قطر شبكه براي بررسي   بندي، ميانگين فاصله، اتصال شاخص كلان چگالي، ضريب خوشه 

هاي مورد بررسي گوياي اين هستند كه در كل، انسجام شبكه استفاده شده است. شاخص 

اعضاي  تأليف هم   ة شبك كتب  علميهيئت ي  در  تربيتي  كافي   منتشرشده  علوم  انسجام  از 

از   كمتر  فاصله  ميانگين  طرفي  از  نيستند.  ( ٦برخوردار  خوشه ٣.٥٣٨،  ضريب  و  بندي ) 

  است.  ١جهان كوچك  ةين شبكه بيانگر آن است كه اين شبكه، يك شبك ) ا ٠.٧٨٣( 

  گيريبحث و نتيجه 
 علوم  علمي هيئت   اعضاي   كتب   نويسندگي   الگوهاي   ة مطالع  به   پژوهش،   اول   بخش   در 

نويسندگي بررسي الگوهاي هم .  شد  پرداخته   اعضا اين   بين  ي تأليف هم   ة شبك  تحليل  و   تربيتي 

اعضاي   كه در حدود    ةرشت  علمي هيئت كتب  داد  نشان  تربيتي  كتب   ٦٤علوم  از  درصد 

 نگارش درآمده است كه البته اين مشاركت با ساير   ة صورت مشاركتي به مرحله منتشرشده ب 

در سراسر كشور بوده   علميهيئت افراد همچون دانشجويان، پژوهشگران، استادان و اعضاي  

نويسندگي لان شبكه هم هاي خرد و ك است. ولي هدف اصلي اين پژوهش بررسي شاخص 

  هاي دولتي شهر تهران بوده است. علوم تربيتي بين دانشگاه  ة رشت   علميهيئت بين اعضاي  

  يكديگر   با  ها گره   اتصال  ضمن  كردكه  تعريف  روابط  از   اي مجموعه  توان مي  را   شبكه   تراكم 

  علمي هيئت   اعضاي   كتب   نويسندگي هم   شبكة   تراكم .  گردد مي   شبكه   گسيختگي هم   از   باعث 

  به   رشته   اين   استادان   بين   ممكن   روابط   تمام   درصد   ٠.٩  تنها   كه   دهد مي   نشان   تربيتي   علوم   رشتة 

  علوم   علمي هيئت   اعضاي   تأليفي هم   شبكه   ساختار   كه   گفت   توان مي .  است   درآمده   فعليت   مرحلة 

  .  باشد مي   برخوردار   پاييني   انسجام   از   آن   كم   چگالي   دليل   به   منتشرشده،   كتب   در   تربيتي 

 كه  است   آن  دهنده نشان   تراكم  يا  چگالي   ة سنج  از  استفاده   با  كلان  هايشاخص   بررسي

 روابط  داراي  و   گسسته   اي شبكه   تربيتي،   علوم  علمي هيئت   اعضاي   كتب   نويسندگيهم   ة شبك

) ١٣٩٠(  نيكزاد   و   حريري  پژوهش  نتايج   با   يافته   اين .  است   مختلف   هاي گره   ميان   بسياركم

 هاآن   در   شبكه   تراكم   يا  چگالي   كه   دارد   خواني هم )  ١٣٩٤(   منشعرفان   و   ارشدي   پژوهش   و 

  .است  شده   گزارش   پايين  نيز

 
1 . Small World Network 
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 ميزان  كاهش  ة دهند نشان   نويسندگي، هم )   ٠.٠٨٢(  شبكه   اتصال   شاخص  پايين   اندازه 

 يافته   اين   ة تاييدكنند   نيز   ٠.٩١٨  معادل   چندپارگي .  باشد مي   علمي هيئت   اعضاي   بين   ارتباط 

 كندي به   اطلاعات   جريان   آن  در   كه   است   گسسته   اي شبكه   ، مطالعه شده   ة شبك  كه   است 

 مذكور   شبكه   در   زياد   چندپارگي   و   كم   بسيار   اتصال   هايشاخص .  پذيرد مي   صورت 

 ارشدي  پژوهش   با   رو   اين   از  كه  است  شبكه   اين   پايين   انسجام   و   سست   ساختار   ة دهند نشان 

 بندي خوشه   ضريب  شاخص   بررسي .  دارد   خواني هم   تحقيق   هاييافته )  ١٣٩٤(  منش   عرفان   و 

 طريق   از   مختلف   هاي خوشه   تشكيل   به   اعضا   گرايش   كه   داد  نشان )  ٠.٧٨٣(   شبكه

 هرچه  فاصله   ميانگين .  است   نزديك   يكديگر   به   مطالعه،   مورد   زماني   ة باز   در   نويسندگيهم 

 براي  كه  اين بدان علت است   و   شود مي   شبكه  در   سريع   اطلاعات   جريان   موجب  باشد  كمتر

 اين   در  فاصله   ميانگين.  شود مي   صرف  كمتري   منابع  اطلاعات  تبادل   و   گذاشتن   اشتراك به 

 و   است   بوده   گره   ٣.٥٣٨  تنها   شبكه   در   گره   دو   هر   فاصله   كه   است   اين   بيانگر   شبكه

 قطر .  شوند   متصل   يكديگر   به  واسطه  ٤  طريق  از   تقريبا   توانندمي   شبكه   در   حاضر  نويسندگان

 ٨  اندازه   به   شبكه   در   موجود   هاي گره   دورترين   ميان   فاصله   ترين كوتاه   عبارتي   به   يا   شبكه 

 شبكة  اين   در   نويسنده   دو   هر   فاصلة   داد   نشان   شبكه  قطر  به  مربوط   نتايج .  است   پيوند

 جهان«   شبكة  يك  از  كه  بود   چيزي   آن   از  بيشتر  عدد   اين  كه  بود،   نفر   ٨  با   برابر   يتأليف هم 

 درجة   شش «  پديدة  كوچك،   جهان   اصلي   هايمشخصه   از   يكي .  رفت مي   انتظار   »كوچك 

 شش  طريق   از   نهايت   در   زمين   كرة   روي  بر  انسان   دو   هر   كند مي   ادعا  كه   است   »جدايي 

 بيشتر   شبكه   قطر   اينكه   دليل   به   طرفي،   از ).  ١٩٩٩  واتس، (   شوند مي   مرتبط   يكديگر   به   واسطه 

 مؤثر  همكاري   براي   آساني  به   اطلاعات   است  ممكن   است، ) ٦  جاي   به   ٨(   مطلوب  اندازة   از 

  . نيابد   جريان   شبكه   در 

 ةدرج   مركزيت  از   كه   افرادي   داد  نشان   مركزيت   هايسنجه   بررسي   از  حاصل   نتايج 

 به  شبكه  در  بالاتري  جايگاه   از   دارند،   زيادي  هايگره   اينكه   دليل   به   برخوردارند  بيشتري 

 اطلاعات   و   منابع   به   دسترسي   امكان   حداكثر   و   بوده   برخوردار   اثرگذاري   و   نفوذ   شدت   لحاظ 

 تحليل.  دارند   شبكه   از   را  اطلاعات   حداكثر  فراخواني  توانايي  و   داشته  را   شبكه  در  منتشرشده



    ۳۵    ي ت ي رشته علوم ترب   ي علم ئت ي ه   ي كتب اعضا   ي سندگ ي نو هم   ي اجتماع   ة شبك   ل ي تحل 

 افرادي  ترتيب   به  درجه   مركزيت   شاخص  به  توجه  با  كه  دهدمي   نشان   خرد  هاي شاخص 

 از  باقري،   خسرو  و   عطاران  محمد  واجارگاه، فتحي   كوروش   مهرمحمدي،   محمود   چون 

 اعضاء،  ساير   به   نسبت   شبكه،   در   ا نه آ   قدرت   و   نفوذ   ميزان   و   برخوردار   برجسته   جايگاهي 

 تعداد  يعني   بينيت   مركزيت.  هستند   علمي   گذاري تأثير   قدرت   بيشترين  داراي   و  بوده   بالاتر 

 متصل  ها آن   به   مستقيم   خطوط   طريق   از  غيرمستقيم   طوربه   شخص يك   كه  شبكه   در  افرادي 

 بينيت  نمرات   كنند مي   عمل   اطلاعات   جريان  براي   واسطه   عنوان به   كه   افرادي .  است   شده 

 نظر  از   دادكه     نشان   شاخص   اين   نتايج ).  ٩٩:  ١٣٩٢  عصاره،   و   سهيلي (  داشت   خواهند   بالايي 

 ابوالقاسمي   محمود  واجارگاه،فتحي   كوروش  باقري،  خسرو   مانند  استاداني  بينيت،  مركزيت 

. كنند مي   ايفا   شبكه   در   اطلاعات   انتقال   و   مختلف   هاي خوشه   و   ها گره   اتصال   در  مهمي   نقش 

 ةشبك   در   موجود   هايگره   ديگر  با   گره  يك  فاصله  بر   نزديكي   مركزيت   ةسنج   رويكرد 

 آن   تمركز   و   دارد   تأكيد   تربيتي   علوم   علمي هيئت   اعضاي   كتب   نويسندگي هم   اجتماعي 

 داد  نشان    نزديكي   مركزيت   ة سنج  نتايج.  هاست گره   ديگر  به  گره   هر   از  مسير  ترينبركوتاه 

 دلاور   علي   و   واجارگاه فتحي   كوروش   ابوالقاسمي،   محمود   باقري،   خسرو   چون   افرادي   كه 

. اند بوده  يكديگر با  مجاورت  ميزان  بيشترين  و  شبكه هايگره  ساير   با  فاصله   كمترين   داراي 

 علمي  همكاري  دليل  به   باقري   خسرو   و  عطاران  محمد مهرمحمدي،  محمود  چون  استاداني

 بالايي  ويژه   بردار   مركزيت   شاخص   از   نيز   خود   شبكه،   در   قدرتمند   و   مركزي  هاي گره   ساير  با 

پيشنهادات مي   . اند برخورداربوده  بين در خصوص  علمي  تعاملات  لزوم گسترش  به  توان 

هاي دولتي و همچنين ارتباط بين دانشگاهي هاي آموزشي دانشگاه استادان در درون گروه 

صورت ه همچنين ترغيب و تشويق استادان به نگارش كتب ب   و تدوين كتب و   تأليف در  

همچون وزارت علوم، تحقيقات نويسندگي و چندنويسندگي از سوي مراجع ذيصلاح  هم 

  و فناوري و مديران دانشگاهي اشاره نمود.
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  منابع 
 ) محمدحسين.  بيگلو،  و  پروانه  هم ١٣٩٥ابوطالبي،  شبكه  ترسيم  و ).  كتابداري  پژوهشگران حوزه  تأليفي 

  .  ١- ٢٠.  ٣) ٩، ( شناسي مطالعات دانش   . ٢٠٠٦  - ٢٠١٦هاي  رساني طي سال اطلاع 

مه  نيكزاد،  و  نجلا  ( حريري،  هم شبكه ).  ١٣٩٠سا.  رشته هاي  ايراني  مقالات  در  و تأليفي  كتابداري  هاي 

پردازش   . ٢٠٠٩تا  ٢٠٠٠هاي بين سال  ISIشناسي، مديريت و اقتصاد در پايگاه رساني، روان اطلاع 

  . ٨٤٤- ٨٢٥.  ٢٦) ٤، ( و مديريت اطلاعات 

.  ١٤)  ١، ( رساني و اطلاع   كتابداري سنجي. شناختي علم هاي معرفت فرض ). پيش ١٣٨٨حيدري، غلامرضا. ( 

٧١  - ٩٦ .  

هاي تاريخي و ). بنيان ١٣٩٢سرشت، محمد جعفر. ( حيدري، غلامرضا؛ عصاره، فريد؛ حري، عباس و پاك 

  . ٣٧- ٥٦.  ٦٤اطلاعات،  مطالعات كتابداري و علم    . سنجي شناختي پيدايش و گسترش علم جامعه 

هاي سنجشي سنجي و حوزه انداز پژوهش در علم ). ترسيم چشم ١٣٩٧و سهيلي، فرامرز. (   اكبر خاصه، علي 

 . ٩٤١- ٩٦٦،  ٣٣)  ٣، ( پردازش و مديريت اطلاعات وابسته.  

 چهار   در   علمي هيئت   اعضاي   علمي    همكاري   وضعيت   ). بررسي ١٣٨٧. ( االله رحمت   فتاحي،  و   ماريه   رحيمي، 

  . ٩٥- ١٢٠.  ١١) ٢، ( كتابداري و اطلاع رسانيمشهد.   موضوعي در دانشگاه فردوسي  حوزه 
). تحليل ساختار ١٣٩٤فرد، فاطمه؛ حريري، نجلا و محمداسماعيل، صديقه. ( موسوي، علي؛ نوشين سادات 

هاي سطح خرد  اي: شاخص نويسندگي كشورها در حوزه علوم و فناوري هسته شبكه اجتماعي هم 

  . ٣٥٥- ٣٧٦.  ٤٩)  ٣، ( دانشگاهيرساني  تحقيقات كتابداري و اطلاع و كلان.  

) فريده.  عصاره،  و  فرامرز  شبكة ١٣٩٢سهيلي،  در  موجود  اجتماعي  شبكه  اندازه  و  تراكم  بررسي   .(

  . ٣٥١- ٣٧٢).   ٢(   ٢٩اطلاعات.  پردازش و مديريت    نويسندگي مجلات علم اطلاعات. هم 

( شارع  محمد.  فاضلي،  و  محمود  انجمن جامعه ).  ١٣٨٦پور،  و  علم  عل شناسي  ايران هاي  در  تهران:  مي   .

برنامه  دفتر  فناوري،  و  تحقيقات  علوم،  وزارت  اجتماعي؛  و  فرهنگي  مطالعات  ريزي  پژوهشكده 

  اجتماعي و مطالعات فرهنگي. 

 و  اطلاعات  علم   هاي مقاله   در   مؤسسات   نويسندگي هم   شبكة ).  ١٣٩٤( هما.    ارشدي،   محمدامين؛  منش، عرفان 

  . ٧٩  - ١٠٠.  ٤٩)  ١(   دانشگاهي،  رساني اطلاع   و   كتابداري   تحقيقات .  ايران   شناسي دانش 

( مقدم، گل گليني  اصغر.  مطالعات  ١٣٩٣نسا؛ مومني، عصمت و ستارزاده،  تحقيق  ). تيپ شناسي و روش 

  . ٥١- ٦٢.  ٢٤) ٥٧، ( رهيافت همكاري علمي در ايران.  
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صادقي دخت نوغاني  و  محسن  ( بهمني،  مهسا.  (رويكرد ١٣٩٣نژاد،  شبكه  تحليل  روش  و  ).  نظري  هاي 

جامعه ها).  تكنيك  ملي  كنفرانس  اجتماعيدومين  وعلوم  در: شناسي   دسترس  قابل   .
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